 SEQ CHAPTER \h \r 1
Samlivstetikk i Det nye testamente
Hvorfor er det så viktig hva Bibelen sier om homofili?
Den kristne kirke bygger sin tro og overbevisning på Bibelen.  Det er derfor alltid viktig å ta utgangspunkt i det Bibelen sier, ikke minst når det gjelder det Bibelen uttaler seg klart og entydig om.

Men er ikke forståelsen av homofili og homoseksualitet endret i vår tid, slik at det Bibelen sier  ikke uten videre kan overføres direkte til vår situasjon?
Det er riktig at begrepet “homoseksualitet” er forholdsvis nytt.  Men ulike former for samkjønnet seksuelt samliv var nokså vanlige i Det nye testamentes omverden, og hadde da vært det i flere hundre år.  Det er derfor ingen grunn til å anta at Paulus ikke visste hva han snakket om når han omtalte dette.

Men det er jo bare Paulus som sier noe om samkjønnet seksuell utfoldelse.  Jesus kommenterer det ikke det hele tatt.  Betyr ikke det at saken egentlig ikke er så viktig?
Jesus kommenterer spørsmålet indirekte når han så tydelig understreker at det er ekteskapet mellom mann og kvinne som er rammen om det seksuelle samliv (Matt 19,3-12).  Det gamle testamente har dessuten uttrykkelige forbud mot samleie mellom menn (3 Mos 18,22 og 3 Mos 20,13).  Dette var derfor en allment akseptert norm blant jøder på nytestamentlig tid, og vi får ingen antydninger om at dette var et synspunkt Jesus eller noen av de nytestamentlige forfattere ikke delte.

Men Jesus møter jo alltid mennesker med tilgivelse, forståelse og omsorg.  Er det ikke grunn ti å tro at Jesus ville ha møtt homofile på samme måte?
Jesus møter alle uten fordømmelse, men det betyr ikke at han setter gudgitte normer til side.  Et møte med Jesus er derfor en ny mulighet til et liv etter Guds vilje, ikke en godkjennelse av den enkeltes valg (Joh 8,11).

Paulus er nok i Rom 1,24-27 er avvisende av det vi ville kalle homofile og lesbiske forhold.  Men er det ikke flere trekk ved denne teksten som tyder på at det Paulus her først og fremst er opptatt av, er promiskuøs, løssluppen homoseksualitet, og ikke stabile, trofaste forhold?
Nei, det er ingen ting som tyder på det.  Paulus vil her begrunne det prinsipielle poeng at et ødelagt gudsforhold også ødelegger relasjonene mellom mennesker, og et av hans viktige eksempler er da mannlig og kvinnelig homoseksuell atferd.  I bakgrunnen for det han skriver, står fortellingen om menneskets skapelse som mann og kvinne i 1 Mos 1,27.  Det tyder på at det er homoseksualitetens problematisering av den gudgitte kjønnsidentitet han her er opptatt av.  Paulus velger derfor bevisst formuleringer som viser at han her tenker allment og generelt på fenomenet homoseksuell atferd i seg selv, ikke bare på bestemte ytringsformer.  Det forhold at Paulus her er blant de få antikke forfatter som uttrykkelig omtaler også lesbiske forhold, tyder også på at Paulus har god innsikt i dette emnet.

Tyder ikke likevel de uttrykk som er brukt i 1 Kor 6,9 på at det her først og fremst er homoseksuell prostitusjon Paulus her tenker på?
Her er det brukt uttrykk som er sjeldne i eldre gresk.  I vår nyeste oversettelse er de gjengitt med “menn som ligger med menn” og menn “som lar seg ligge med”.  Noen har ment at dette er tekniske uttrykk for homoseksuell prostitusjon, eller for tøylesløs seksuell lidenskap.  Det er imidlertid ingen grunn til å anta det.  Det greske uttrykket som er gjengitt med “menn som ligger med menn” ligger nær det som er brukt i den greske oversettelsen av 3 Mos 20,13, som da sannsynligvis er en viktig premiss for det Paulus her skriver.  Det greske ordet som er gjengitt med “menn som lar seg ligge med” betyr egentlig “myk”, men det brukes i forbindelse med homoseksualitet om den såkalte passive part i seksualakten.  Det er da all grunn til å anta Paulus her omtaler mannlig homoseksuell aktivitet generelt ved hjelp av presise termer for begge parter i forholdet.  Slik brukes også disse uttrykkene på gresk i tiden etter Det nye testamente.  Det er i denne sammenheng også viktig å legge merke til at disse uttrykkene entydig fokuserer på og avviser homoseksuell atferd, og ikke er opptatt av spørsmålet om en eventuell grunnleggende homoseksuell identitet.

Men hvorfor er både Det nye testament og den kristne kirke så veldig opptatt av homofili?  Er det ikke andre og viktigere ting å fokusere på?
Det nye testamente er ikke spesielt opptatt av homoseksualitet, men nevner dette alltid i sammenheng med påtale av en rekke ulike synder.  Det gjelder også det tredje stedet i Det nye testamente som omtaler samkjønnet seksuell atferd, nemlig 1 Tim 1,10, hvor dette står i en gjennomgang av de ti bud som konkretiseres på forhold som var aktuelle i brevets opprinnelige kontekst.  Homoseksuell atferd var en realitet i mange av storbyene i Romerriket som de første kristne menighetene måtte forholde seg til, og Det nye testamente sier ikke mer enn det som i en slik situasjon må sies.  I dag er dette igjen blitt en aktuell problemstilling i vår del av verden, og det er da viktig igjen å aktualisere de nytestamentlige formaninger uten å gjøre problemet hverken større eller mindre enn hva det skal være.

Men er ikke det NT sier om homoseksuell atferd nå like foreldet som det som sies om f. eks. kvinner og slaver?
Det som NT sier om kvinner og slaver er ikke foreldet.  I forhold til samtidens klart diskriminerende holdning både overfor kvinner og slaver representerer NTs understrekning av alle menneskers likeverd en klar oppvurdering av undertryktes stilling som har fått stor historisk betydning, og som vi fremdeles bør ta til oss som et ideal og en utfordring.  Men i forhold til samtidens seksuelle mangfold er NT hverken åpent eller inkluderende.  Dersom den kristne kirke later som dette er en forskjell som ikke betyr noe, undergraver den bare sin egen troverdighet.

